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Notas: Entrevista de Javier Mora Bordel a Laura V.
Vazquez con motivo del arranque del n° 9 de
Tebeosfera. A la derecha, portada del nimero 1 de
la revista argentina Clitoris, definida por sus
autoras como "espacio de historieta feminista (...)
que visibilice nuevas imagenes de mujeres". La
dirigia Mariela Acevedo y en este nimero
entrevistaban a Laura Vazquez.

EROS: SUMA Y CIRCUNSTANCIA.
ENTREVISTA CON LAURA VAZQUEZ

Javier Mora Bordel: ¢En su origen podemos concebir la historieta como un medio,
eminentemente, masculino?

Laura Vazquez: Entiendo que hablamos de la historieta como medio, como industria, y no como
lenguaje. Desde ese punto de vista, por supuesto, no hay nada “eminentemente masculino”.
Decirlo seria tan insensato como afirmar que “la poesia” es “eminentemente femenina” o cosa
semejante. Que haya mas hombres que mujeres haciendo historietas es un dato relevante, pero
no determinante de nada. Mucho menos de la “masculinidad” de la historieta. Ni siquiera si
llegamos a la conclusién de que los hombres dibujan “mejor” que las mujeres. Ninguno de estos
argumentos valida la afirmacion de una supuesta “propiedad intrinseca”. En principio, no hay
ninguna relacién entre arte y sexualidad ni la sexualidad de un autor condiciona su produccién. En
este punto, Edipo ya no explica nada. Para pensar la relacién sexualidad/historieta no elijo el
camino del psicoanalisis, ni el feminismo de la diferencia y muchisimo menos el biologicismo del
género. Caracteristicas tradicionalmente pensadas como “femeninas” (por ejemplo, la intuicion
sobre la razén discursiva, la sensibilidad sobre el pragmatismo, etc.) fueron reivindicadas como
determinaciones derivadas de la constitucion fisiolégica de las mujeres.

Pero yo no estoy de acuerdo con eso, la discusion es larga...
Resumo: decir “la historieta es masculina” es tan erréneo como
sostener lo contrario. Prefiero problematizar, en todo caso, la
tension sexo/historieta antes que la relacion
historieta/genitalidad. Asumo la diferencia sexual, pero no hago
de esa diferencia un principio constitutivo. La batalla de una
“historieta femenina”, a contrapelo de una supuesta “historieta
masculina”, estd perdida de antemano. Lo que esconde, por
sobre todas las cosas, es la marca de la desigualdad. Antes que
una historieta macho/hembra diria mas bien que cada historieta
expresa la libido particular de cada artista. En este punto, mi
lectura es, claramente, una interpretacion culturalista e histdrica.

JMB: iDonde quedaba relegado el papel de la
mujer en esta etapa inicial?

LV: En la etapa inicial, durante las primeras décadas,
muchas mujeres cumplian el rol de letristas,
pegadoras de globos, entintadoras, mecandgrafas,
secretarias, rotulistas, coloristas, amantes y, con
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mejor suerte, “esposas de..”. Tengamos en cuenta
que el medio era masivo y que la historieta era una
industria. Esta situacion se va a ir revirtiendo hacia
mediados del siglo XX, pero mas significativamente
durante la década del sesenta, cuando en algunos
paises surgieron autoras que marcaron tendencias y
revolucionaron el medio. De todas formas, pongamos
las cosas en contexto, porque si lo pensamos asi,
“donde queda relegado el papel de la mujer en la
historieta”, estamos obviando que ese rol menor y
subsidiario es extensivo a toda la vida laboral de la
mujer durante las primeras décadas del siglo XX.
Entonces, si lo vemos desde un modo comparativo,
ese papel secundario de las mujeres en la industria de
la historieta es significativo del modelo de sociedad y
la cultura de la época antes que de rasgos especificos
del medio.

JMB:

iy

DO YOU KNOW THE &
M%MEN'S MOVEMENT HAS
NO SENSE OF HUMOR 7

Be NO...BUT HUM A FEW
BARS AND I'LL FAKE IT/

Imagen imitativa del estilo de Litchenstein,
publicada en 1973 en Ms. Magazine. Fue obra de
Marie Severin, historietista que trabajé en EC Y
Marvel Comics, mucho tiempo como rotulista o
colorista, a la sombra de los profesionales
masculinos.

éHablamos de la proyeccion de un ideal
masculino de belleza propio de una época?

LV: ¢Un ideal masculino de belleza? ¢Por qué
“masculino”? Ningun imaginario es puro y sin mezcla. A
ver, yo soy muy masculina por momentos, por otros,
muy femenina... no hay una esencia. Ya sabemos hace
tiempo que todos los deseos son modelados por la
ideologia, y la ideologia nos abraza a todos. Basta
recordar a Foucault cuando en Historia de la sexualidad
nos dice que la sexualidad es fruto de una elaboracion
histérico cultural. Entonces, en principio, aceptemos
como provisional y transitoria toda definicidn de “un ideal”, sea este masculino o femenino.
Después yo diria que hay que revisar esa idea de un “modelo de belleza”. Una de las
contradicciones mas fuertes de la constitucion de la subjetividad femenina o masculina reside en
el hecho de que se considera a la sexualidad como un concepto universal y natural. La pregunta
es por qué erotiza a una mujer (hablo aqui de una mujer heterosexual) ver a otra mujer
proyectada sobre el ideal masculino. éCudl es el ideal femenino, su propia proyeccidon deseante, su
discurso reactivo al modelo que incita a los hombres? Yo no podria decirlo, pero me parece que
cuando hablamos de ideal masculino no deberiamos dejar fuera a muchas mujeres que comparten
ese mismo ideal de erotismo. Y esto es porque ni la mujer ni el hombre son sujetos universal y
naturalmente sexuados, y, por lo tanto, su psiquis tampoco. Esencialmente, no hay nada que diga
que a mi como mujer me puede calentar menos que a un hombre ver un “culo femenino”, unas
largas y bellas piernas o un buen par de tetas. De hecho, todo lo que veo, hombres y mujeres, me
erotiza por igual. El punto de vista desde el cual se construyen esas imagenes es otra cosa. Por
otra parte, es muy relativo (o por lo menos yo no me atreveria a sostenerlo) decir que existe “un
modelo” o un “ideal” masculino. Creo, mas bien, que conviven varios. Los medios y la moda se
han ocupado de proveer a lo androgino de una fuerte carga eroética. Y esta tendencia no es sélo un
invento mediatico y publicitario, sino que refleja cambios sociales y culturales profundos. En
sintesis, la conejita de Playboy comparte su reinado con otros “ideales” de belleza. Sigue siendo el
reinado de la conejita, claro, pero el hecho de que muchas modelos sean de tipo andrdégino algo
esta diciendo de la época, éno?

La historia de la sexualidad, por M.
Foucaulit.

JMB: En cambio, é¢qué figura de mujer
encontramos hoy en dia? éExiste una
diferencia significativa entre una y
otra?

LV: Nuevamente, conviven varias “figuras de
mujer”, pero si hablamos de la imagen
predominante, yo diria que seguimos frente al
mismo modelo: la mujer bella y perfecta. Este
modelo arquetipico convive con el disefio de la
mujer como muchachito (ya vigente desde la
Primera Guerra); la chica con corte a lo gargon,
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sin cintura, caderas chicas, senos aplastados,
jeans, zapatillas, en fin, buscando anular Ia
diferenciacion. Pero ya sabemos, inada mas
efimero que la moda! Pocos discursos son tan
tirdnicos, pregnantes y extendidos. Al mismo
tiempo, si bien los modelos de belleza van
variando con los tiempos, hay patrones separados
en el tiempo que prevalecen. Ya en la antigua
Grecia los sofistas comenzaron a definir la belleza
como algo “agradable a los sentidos”, y el objeto
bello lo es en virtud de su forma, especialmente,
si satisface “a la vista y los oidos”. Alli comienza a
desarrollarse un concepto de armonia, una mirada
de las proporciones y las medidas, que podemos
rastrear hasta la actualidad, con cambios, por
supuesto, segun las épocas, pero siguiendo una
linea de “equilibrio matematico”. Precisamente,
durante una etapa del Renacimiento, Ia
vinculacion del arte con las matematicas es
sustancial. Lo que quiero decir, y retomando la
pregunta, es que Ila figura de mujer que
encontramos hoy dia, con todas las variantes que

MISION
EopA'R quieran agregar, sigue la linea ya trazada por la
[ T
LA
™3 L]

mitologia grecorromana. Cada época tiene su
Venus de Milo que simboliza el canon de belleza
predominante. En la actualidad hay tendencias,
estilos y modas de belleza que coexisten porque
La figura de la mujer que representa la belleza hay distintos gustos e intereses y nadie queda
femenina segin el canon grecolatino esta fyera: hay para todos y todas. Inclusive, las
';‘:Iffcczf'";i"tsi 'I’r'z:'r':,i::a eyl "Z ef'ﬂ:"a e‘;ga:::“;c:l mujeres “feas” son convocadas al festival de Eros.
coémic. Pienso que el punk tuvo mucho que ver con esto.
Los cuerpos anti apolineos, opuestos al narcisismo
comercial y al marketing del cuerpo. El cuerpo del no future y en vias de deterioro. Que no todos
sigamos el patrén de belleza dominante me parece maravilloso, por supuesto... pero, claro, ya
estoy en otro tema... sigo.

COMEDIA O
W~

JMB: éPodemos hablar de contradiccion entre la imagen anhelada por el lector
masculino (mujeres “atractivas”) y la ofrecida, mas concretamente, al publico femenino
(felices amas de casa)?

LV: Ja.. es buena la pregunta. A ver.. creo que si. Que las “felices amas de casa” no se
corresponden con ese ideal de “mujer atractiva” que proyecta el deseo masculino. Sin embargo,
hay una relacion directa entre ambos. Las dos imagenes se superponen: la bomba sexual con el
palo de amasar. Estoy pensando en la moda que tiende a borrar la diferencia entre hombres y
mujeres. La abnegada ama de casa puede portar los rasgos erdticos de una mujer sexy (esto es
claro en algunas publicidades televisivas o en las modelos estilizadas de las revistas femeninas)
haciendo coincidir (o volver irreconocibles) los estereotipos marcados de la puta, la madre de tus
hijos, la fiel esposa, la mujer independiente. El mercado se ha encargado de disolver las
diferencias entre aspecto y rol. En las imagenes de circulacion masiva (fotografias, historietas,
cine, television, prensa, etc.) la idealizacién de ese mujer atractiva/ama de casa es una
fabricacion manufacturada sostenida a través de signos corporales y discursivos. Es claro que “no
existe” la mujer que pueda encarnar ese ideal. Esa mujer representativa de una totalidad puede
ser maravillosa, pero, al mismo tiempo, inunca mas infeliz! iQué espanto tener que ser “la mujer
perfecta”! Estoy pensando en esas mujeres dedicadas a satisfacer el “"deseo masculino” y que se
imponen una serie de tareas imposibles. Atienden a sus hijos, los educan y alimentan, limpian la
casa, planchan las camisas de su hombre, trabajan “a la par” (tiempo completo, ocho horas),
vuelven a su casa, cocinan casero (nada de delivery, porque ellas “lo pueden todo”), ponen la
mesa (la levantan), acuestan a los nifios y a la noche se disfrazan de puta para hacerle el baile del
cafo al Sefior. Esas mujeres entrenadas en “hacer todo bien”, que cumplen todos los roles a la
perfeccién (son fieles, buenas madres, buenas nueras, buenas amigas, buenas esposas y, por
supuesto, buenas en la cama también) me pregunto qué vacio no estan logrando llenar...
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i COMIDAS A DOMICILIO

Tres revistas bien conocidas de cOmic pornografico en cuyas portadas se juega con la fantasia de mujer
objeto / ama de casa.

JMB: De este modo, éson las mujeres de la historia del comic, parafraseando a Bataille,
mas objeto de pasion que de vida?

LV: Hum... no. No estoy de acuerdo. Con Bataille en este caso si esa es la frase. En las historietas,
los personajes heroicos y guerreros también son objeto de pasién. Pasién de hombres y mujeres.
Los gustos no se diferencian. El lector de historietas disfruta y goza con todos los arquetipos. éPor
qué Superman seria menos objeto de deseo que Barbarella? iPero si los dos son divinos! éQuién
dice que tengamos que elegir tratandose de erotismo? Los gluteos apretados, el bulto peniano, las
caderas, las tetas turgentes, las piernas hermosas y los gestos recios no son componentes de
representacion para lectores posicionados en una actitud hetero u homoerdtica. Marlon Brando y
Greta Garbo son iconos de placer para todos y todas. En la historieta se vende lo mismo. Pongo
un solo ejemplo, Conan y Red Sonja, ambos con atributos fuertemente erdticos. éO no? Los
estereotipos de la Marvel, por ejemplo, buscan la identificacion en sus lectores, y el erotismo esta
presente tanto en los personajes masculinos como los femeninos. Por otro lado, y respondiendo a
esa clasificacion entre pasién/vida... hum... estoy en total desacuerdo. ¢O acaso las mujeres (de
papel) de Altuna no estdn mas vivas que ninguna?

El paquete genital de La mujer de Manara ha traspasado el papel de las vifietas para
Superman no se muestra en las convertirse en un referente del erotismo grafico. Aqui, una imagen
historietas. reminiscente de la obra El perfume del invisible.

JMB: éQué personajes femeninos han sido los principales objetos de deseo, a tu modo
de ver? éPor qué? éQué los distingue de ser meros juguetes sexuales?

LV: Bueno, seguramente las mujeres de Milo Manara han sido y son objeto de deseo para sus
lectores. La maestria del maestro italiano en representar la sensualidad de la mujer es evidente.
El perfume del invisible, Cdmara indiscreta, El clic, son todas historietas que no sélo muestran a la
perfeccidon la anatomia femenina sino que ponen en escena sus fantasias y deseos. Las mujeres de
Altuna (Pampita, Gato) son pura sensualidad. Sin duda, Las puertitas del Sr. Lépez. Un clasico.
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Valentina Rosselli, de Guido Crepax es un icono del erotismo. Podria nombrar también a Barbara
de Juan Zanotto y todas las minas que dibujé en Puertitas. iHay tapas de esa revista que nada
tienen que envidiar al mejor poster erdtico de un taller mecanico! Tengo que nombrar a Francisco
Solano Lépez, con Instituto, con Ministerio, con Ana, y la lista continla. Tendria que pensar
mucho, a ver... personalmente, me gustan mucho las minas que dibuja Cacho Mandrafina, su
estilo es inconfundible. Hay escenas en E/ Husmeante, o en La gran patrafia, que no muestran
mucho, pero son abrumadoramente sensuales. Me encanta Juan Giménez, con esa relacidon
cuerpo/maquina, un maestro del erotismo. Tanino Liberatore, sin duda... maravilloso! El Tomi,
palabra mayor en el género. Y no me quiero olvidar de Clara de noche. Es una de las historietas
que mas disfruté en la vida, tanto por el arte de Bernet como por la historia que cuenta Trillo.
¢Qué mujer no quiso estar en la piel de esa mujer alguna vez? Pero seguramente me estoy
olvidando de muchas historietas y autores, iy ni siquiera me meti con los humoristas! Por otra
parte, creo que ser “objeto sexual” es un concepto acotado y relativo. También se goza siendo
objeto, si es una eleccion, por supuesto. No me parece degradante ni algo para juzgar. éQué tiene
de malo que una mujer o un hombre, por su propio deseo se someta, al otro? El problema seria si
ubicarse en el lugar de objeto impide que cualquiera acceda a si mismo. Pero sabemos que no
siempre es asi.. que no siempre volverse instrumento de goce es un camino hacia la
despersonalizacion.

Portada de J. Zanotto para el Pagina de Juan Giménez, también Pagina de Clara de Noche,
namero 25 de Super Sexy. dibujante del eros. deTrillo, Maicas y Bernet.

JMB: ¢Ha sido por ello el erotismo, inherente a determinados de estos personajes, un
medio valido para la liberacion de lo femenino? éExiste un lado femenino del comic o
sélo personajes femeninos hechos por hombres?

LV: El erotismo siempre es liberador. Yo creo que existe un lado femenino/masculino en todos
nosotros, lo que no es lo mismo decir que todos somos bisexuales. Lo somos, si, pero las
elecciones nos definen. Lo que hay son mujeres mas femeninas que otras, hombres mas
masculinos que otros. No quiere decir que una mujer no pueda ser la realizadora de un “cémic
masculino” o que un hombre no pueda portar una “mirada femenina” en su estilo o modo de
narrar. Varias veces me dijeron que en mis guiones hay una presencia femenina. Si asi es, no lo
hago desde una manera consciente y tampoco quiero hacerme cargo. La oposicidon entre comic
femenino y cémic masculino no debe plantearse de manera reduccionista. Si una mujer dibuja,
hace comic femenino. Si una mujer escribe, escribe una historia femenina. Puede ser que lo haga
tanto como que no. No condicionemos el arte por nuestras diferencias genitales. Hay que ver qué
hay detras de cada artista, sea hombre o mujer...

JMB: ¢Actualmente existe cierto auge de lo erético dentro del ambito de lo artistico?

LV: Si, por supuesto que si. En la medida en que asistimos a un mayor predominio de la
subjetividad en el arte y en la medida en que “la arqueologia de lo intimo” se vuelve un valor en si
mismo. No sélo el arte, sino los distintos medios y lenguajes, son cantera fértil y funcionan como
soporte

JMB: éiLa frontera entre el erotismo y la pornografia estd dada por el contexto o por el
contenido?

LV: La frontera es una cuestion de grado, no de contenido ni contexto. Cito a Barthes, para el
caso: “Querer escribir el amor es un embrollo del lenguaje: esa regidon de enloquecimiento donde
el lenguaje es a la vez demasiado y demasiado poco”. Es claro que Barthes habla del amor y no
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de la pornografia y el erotismo, pero empleo la frase porque me resulta complicado ver las
diferencias. Entiéndase el juego de palabras. Tanto en cuestiones de amor como de sexo, la
intimidad se inscribe en el territorio del yo y es a través del discurso que pide ser verbalizada. Sin
embargo, su naturaleza es huidiza. Por qué diriamos que estamos “frente a una escena erdtica” y
no “frente a una escena de amor” o, mejor aun, “frente a un acto soez y pornografico”? ¢Quién
dice qué de qué? Segun la perspectiva, esa imagen, ese acto, puede ser una cosa o la otra. O las
tres juntas, équién sabe? La intimidad sigue siendo ese lugar reacio a la iluminacién publica:
todavia no existe el espéculo vaginal que llegue al cerebro ni la camarita web que capte el
inconsciente. Volviendo a la diferencia entre erotismo y pornografia, la visidn siempre es
subjetiva. Si hablamos en términos de “lo prohibido” y de interpelacién del deseo, si veo una
diferencia, claro. Es evidente que para el porno, el limite es difuso, pero eso no quiere decir que
su lenguaje sea “menos misterioso”, o “menos complejo” como muchas veces las miradas que
oponen erotismo/pornografia intentan plantear. La pornografia es mucho mas que goce organico.
Personalmente, me quedo con mi subjetividad y no con el binarismo simplista que opone “buen
erotismo” a “mala pornografia”. En términos mas practicos y para usar ejemplos, peliculas como
El imperio de los sentidos, de Oshima, o El/ ultimo tango en Paris, de Bertolucci; Crash, de
Cronenberg; Lolita y Ojos bien cerrados (Eyes Wide Sh(t), de Kubrick, me partieron la cabeza,
pero puedo pasar de eso a ver un video porno casero subido a Yo[O@Tbe por un matrimonio
aburrido y me fascina igual. ¢Por qué tengo que elegir? éA quién se le plantea el dilema?

JMB: ¢Qué requisit(s ha de tener una '
Py i . HOT FOR SALE T0 WIVES AND SERVANTS
[(bra erotica? éSu esencia es la (

HATIERLEY/

“transgresion” de las nlkmas [ el
juegl]l entre |10 prthibidd0 y ICs
placeres mundan(s?

LV: Yo no sé cuales son los “requisitos”, pero si
podria decir que una obra erética (no
pornografica) no admite diferencia entre amor vy
sexualidad, amor carnal y platénico, mente y
cuerpo. Una obra que cumpliria los requisitos del
erotismo y que a mi me parece fantastica es E/
amante de lady Chatterley. La novela de David H.
Lawrence me marcé profundamente. En la historia
hay escenas sexuales explicitas, pero no
obscenidad pornografica. La novela no toma las
formas mas basicas del sadismo ni busca “decirlo
todo”, no pretende la transparencia, y el deseo no
estad consagrado al fracaso o al agotamiento. Creo
que esta novela es un paradigma del erotismo en
la literatura. Al mismo tiempo, insisto, por mucho
que me guste E/ amante de lady Chatterley, la
novela no esta por encima de la mas procaz de las
revistas porno. Por supuesto que en un caso la
sintaxis es pobre (porque las novelas o las
peliculas triple X estadn organizadas en género) y
el Unico fin es la excitacion del espectador. Pero
ello no les quita mérito. No son obras literarias.
No. Las peliculas no alcanzan la universalidad del
arte, cierto. Pero el problema no estd en los La adaptacion al comic de Ia.Ebra de Lawr(.ance.pD'
. .7 Emers[h, tan er(tizante cCmOdivertida.
productos, sino en la comparacion
erotismo/pornografia. No es un combate justo,
desde el vamos.

JMB: éLa presencia de IO eréticCl ha ayudad(l al desarr(dll] de una histCrieta mas
madura?

LV: No sé si "mas madura”, pero sin duda mas interesante y excitante. Muchas historias no se
podrian haber contado sin esa carga erética, éno?

JMB: éLO eréticCd va mas alla de IO enteramente sexual? ¢Cudles sCh 1[5 limites de la
fantasia erotica?

LV: No hay limites en la fantasia erdtica, pero si en su concrecién. Las fantasias estédn para eso,
seria insensato ponerles barreras a tus deseos. Por supuesto que no todo lo que deseamos se
puede concretar. Justamente, el deseo nunca es algo “a ser llenado”, en el sentido de
“satisfecho”. Nunca es una cosa determinada de una vez y para siempre. Mas bien es una linea de
fuga, un punto de expansion y nunca un goce total y absoluto. Los limites no existen para la
fantasia, quien se los ponga, quien les ponga coto a sus pensamientos, reprime lo Unico que tiene
sentido: la imaginacidn, las ideas....
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André Gid JMB: éLa pornografia puede alcanzar algin dia
il una dimensién estética? éSu Gnico fin en esencia
Les nourritures es el puro negocio?

terrestres

LV: Creo que el porno puede ser muy estético.. équé mas
estético que el miembro erecto o los orificios [biertos? Se tr(k[]
de un(O visibn mCillosd Yo creo que |0 indole complejdy
pCtCddjicCdel deseo es libertorOy, por lo tChto, creltivO

s e s nouvelles nowrritures

JMB: éLa satisfaccion del deseo es fuente de libertad?

LV: Bueno, Over... LCe[h logrOddesplz[F el problemO cuChdo
define el deseo como el excedente entre IO necesidld y IO
s[tisfCecidon. Este excedente “ins[tisfecho” (IO necesidCd nuncO
se colm es lo que tiene el deseo de significChte cultur.
Entonces, IO libertCd no es posible porque el deseo nunclse
stisfCte. Voy Oust unOfrC$e, porque me encChtOy porque yo
no lo puedo decir mejor. André Gide, en Los alimentos
terrenales, decili “CCH deseo me h[enriquecido mas que 10
posesion siempre fIs[0del mismo objeto de mi deseo”. Creo que
ello lo resume todo, éno?... De ningunOmUCherdI0concrecién del
L deseo es liberCdorO PrecisCimente, de f[Ot0j de unO fOtO de
fg;tadzl‘i’;:n'}z:d'C;‘;'r‘r:sr#;';a' di rediz[tién [bsolut[) nCte IO0posibilidCH de poder decir “yo”. Por
terrenales. otrOp[ite, Odiferencillde I0necesidd, el deseo no se limitdd O

su s[tisfCtcion ni tiende O IO posesion. No buscO reducir su
objeto, y en este sentido, n[Rurldmente, el deseo no busc nunc “colmCitse”. L[ sed es
permlChente. El v($o siempre estd medio lleno.

JMB: éHablamos de la dltima industria de historieta viable comercialmente? éHa sido
nocivo el efecto de la ciberpornografia?

LV: Si, creo que si... Pero no trlbJé nuncOen IO industrild del comic erdtico, por lo que mi
respuestes intuitivdy bls[den I0experiencilClde coleg(3 y Cnigos. Hernan Migoydescribe
muy bien y dd un testimonio person delicioso sobre este temO
(http://ellectordehistoriet[$.blogspot.com/2011/09/hernh-migoyisu-testimonio-personll.html)

en El Lector de Historietas. Es un tem que h[blé mucho con mi mCkido, Diego Agrimb[il. El
trCbJo6 vltios [fios en el género, de hecho, su primer trCbJo profesion fue p[FICKiss Comix.
DIEGO LO CUENTA EN SU BLOG. Creo que el cierre de I0revist(d(fecté CguionistC$ y dibujChtes de
distintC$ generlCtiones que, consumidores de pornogrfildo no, sintieron unCpérdidCdculhdo dejé
de editCtse. En cuChto OIOrelCtion directOentre revist(d porno de historietCIciberpornografia, es
cosldde verse y esperlt pr[brir juicios. Entiendo que si, pero tCimbién soy optimistdrespecto
de I3 trChsformCEiones del mercCdo, que todo lo digiere, procesly recicll] Los nuevos form[tos,
modos de publicCtion, Chim[Ction, etc. No creo que IOindustriCdldel porno en I0historietClesté en
riesgo, en todo c[$0, [$iste Ounldde sus multiples trChsformCtiones.

JMB: ¢Por qué dentro del comic el . gmige r=mammmmm
rol creativo de la mujer es tan
menor?

LV: (Te referis I3 hCtedor($ del comic? Hum...
no creo que el rol creltivo de IO mujer sel
menor! HLy menos, si, pero no es menor.
TOmpoco es secundfio. HIY much($ dibujChtes
y guionist[3 que en los Ultimos [Chos hCh dlCto
prueb suficiente de no tener n[dO que
envidiltles Osus coleg$ profesionCles.

EXCITAME!

i
™y

JMB: éSe dara alguna vez la existencia
consolidada de un pablico femenino

consumidor de pornograﬁa? Dos portadas de nimeros de Kiss Comix en los que
ha publicado obras Diego Agrimbau. Ambas explotan
el mito de la Lolita.

LV: Ese publico yOexiste. No creo que h[yque
construirlo. C$i tod$ I3 mujeres que conozco
consumen pornogrfil] Que no complttlh IOpracticCicon sus mltidos es otrCdcosCl.. Lo que h(¥
es hipocresi[]J en todo c[3$0, pero no [go que pueddfirmCitse como estldisticCl En el circulo que
frecuento, much33 mujeres consumen porno en sus distint(3 vtiChtes, y en generd, pFOser
sincer coincide su consumo con unCvidOsexull plen] En los c[$os en donde I0pornogrifiClesta
veddOOme pCrece que IC$ relCtiones mditOes y personldes se vuelven menos complejls.

http://www.tebeosfera.com/documentos/documentos/eros suma y circunstancia.html  30/12/2011



TEXTOS TEORICOS en Tebeosfera Pagina 8 de 8

JMB: ¢La pornografia del cOmic posee rasgos propios diferenciales?

LV: Si, yo creo que si. Entiendo que los autores (dibujantes y guionistas) pueden rozar lo apenas
comunicable. Las restricciones son las de la imaginacién, no las que impone el propio cuerpo.
Pensemos en el set de un filme porno. Supongamos que los actores estan dispuestos a “darlo
todo” y el director quiere revolucionar el medio. Los limites saltan a la vista: no se trata de
mostrar mas, sino de mostrar mejor. El lenguaje del cémic puede hacerlo. Si la imagen
pornografica se construye sobre la inversidn continua entre lo lleno y lo vacio (el cuerpo vacio que
no espera otra cosa mas que ser penetrado), la transparencia pareciera ser su lenguaje y
especificidad. Y ya sabemos que la historieta nunca oculta su modo de narrar, sus operaciones ni
sus artificios. Todo estd puesto sobre la hoja de papel: “Esto que ves no es un cuerpo, es su
representacion en movimiento”. Nada mas engafioso y real que eso.

Paginas de dos historietas pornograficas de Agrimbau como guionista, la de la izquierda dibujada por
Gabriel Ippdliti y la de la derecha dibujada por Al Azif.

JMB: ¢El porno degrada a la mujer?

LV: Naturalmente que no. En la cultura porno no hay nada puramente fisioldgico o librado al azar.
Todo lo que ocurra en ese ambito estd moldeado por la cultura. Por lo tanto, lo primero que
tenemos que desterrar es la idea de que los sujetos que libremente asumen la pornografia como
modo de vida son una especie de cavernicolas que corretean en bolas por los campos y eyaculan
sin parar. Entonces, écoOmo pensar la degradacion o la alienacion en su relacidn con la libertad? Al
final de cuentas, todo lo que queda y todo lo que cuenta no es lo que un ser haga con otro, sino lo
gque tu mente conserve. Lo demads, son puras especulaciones. O eyaculaciones, segin como venga
la cosa.
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